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Fisa Drepturi care ocrotesc valorile morale si sociale ale persoanei

nr. 3

Drepturi care ocrotesc valorile morale si sociale ale persoanei

dreptul la demnitate dreptul la onoare dreptul la propria imagine

si propria voce

dreptul la respectarea dreptul la protectia datelor
vietii private cu caracter personal

A. DREPTUL LA DEMNITATE

E 1. Notiune conceptuala

42

w demnitatea este un receptacul de valori variate care nu permite o definitie sintetica a
acesteia;

w finalitatea conceptului de demnitate aspird la protejarea omului iImpotriva a tot ce
constituie negarea fiintei sale. De aceea, conceptul ramane suficient de maleabil pentru a
se adapta situatiilor care ar fi incompatibile cu demnitatea persoanei umane;

w este contrar demnitdtii umane orice act care pozitioneaza persoana sub conditia sa,
tratand-o ca pe un lucru sau animal. La fel sunt atingerile aduse speciei umane, cum sunt
practicile eugenice sau clonarea, munca fortatd, atingerile grave aduse persoanei reali-
zate In public care induc acesteia un sentiment de umilire; de asemenea, actele de tortura
si relele tratamente;

w respectarea demnitdtii condamna orice diferenta bazatd pe ideea de inferioritate intre
indivizi sau categorii de indivizi.
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E 2. Natura juridica a demnitatii umane

w demnitatea este, ca naturd juridica:
| un principiu:
’0 care sta la baza drepturilor fundamentale ale omului, art. 1 din Declaratia
Universala a Drepturilor Omului statuand: ,toate fiintele umane se nasc libere si egale
in demnitate si in drepturi”. In aceeasi ordine de idei, Carta drepturilor funda-
mentale a Uniunii Europene prevede: , Demnitatea umand este inviolabild. Aceasta
{ trebuie respectatd si protejatd” (art. 1);
¢ al drepturilor personalitatii — reprezintd fundamentul rational al drepturilor
personalitatii;
# constitutional absolut [art. 1 alin. (3) din Constitutia Romaniei];
\ 4 ca vocatie, universal, fiind aplicabil in intreaga lume;

un drept subiectiv al personalitatii:
¢ prerogativa de a actiona conform personalitatii persoanei, supusa controlului si
aprecierii personale. Potrivit art. 72 C. civ., ,(1) Orice persoand are dreptul la
respectarea demnititii sale. (2) Este interzisd orice atingere adusd onoarei si reputatiei unei
persoane, fard consimtdmantul acesteia ori fard respectarea limitelor previzute la art. 75”.

w demnitatea inglobeaza onoarea, la care se adauga si alte insusiri de ordin etic dobandite in timpul
vietii omului care formeaza laolalta reputatia persoanei;
w egea ocroteste demnitatea atat ca bun moral, cat si ca valoare sociala.

E 3. Functiile demnitatii

I. Ca principiu al dreptului, este la originea unei reguli, deci demnitatea este normativa;

|-|—‘(> normele care pot fi legate de principiul demnitatii pot fi impartite iIn doua grupe:
"®= prima grupa are in vedere atributele fundamentale ale persoanei si se gaseste la originea
prioritatii interesului si binelui fiintei umane.

&5 Exemple (Codul civil): art. 62 — Interzicerea practicii eugenice, art. 63 — Interventiile

asupra caracterelor genetice, art. 65 — Examenul caracteristicilor genetice, art. 68 —
Prelevarea si transplantul de la persoanele in viatd.

* a doua grupa se gdseste la originea normelor care asigura conditii de viatd decente,
punand in lumind demnitatea sociala a persoanei.

&5 Exemplu: Art. 47 alin. (1) din Constitutie stabileste ca statul este obligat sa ia masuri
de dezvoltare economica si de protectie sociald, de natura sa asigure cetdtenilor un
nivel de trai decent.
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JURISPRUDENTA

@ Prin sentinta civila x/2020, Judecatoria a constatat imprejurarea ca minora A nu este fiica lui B

56

pe baza raportului de expertizd ADN din 19.11.2019 intocmit de INML si a desfdcut din culpa
exclusiva a paratei casatoria, stabilind locuinta minorului rezultat din casatorie la tatd, minora,
in contextul admiterii actiunii de tagaduire a paternitdtii, avand stabilitd locuinta la mama. In
contextul anterior expus, s-a retinut in considerentele sentintei ca relatiile extraconjugale ale
paratei erau cunoscute In comunitatea locald, cd reclamantul a lucrat in straindtate, asigurand
cele necesare din punct de vedere material familiei sale. Martorii audiati la prima instantd in
prezentul litigiu au relevat cd reclamantul a suferit din cauza destramadrii familiei si a Im-
prejurarii ca era extrem de atasat de minora, cu care a avut o relatie apropiatd, legdatura cu
aceasta continuand si in prezent, reclamantul trimitandu-i cadouri fetitei, vizitand-o, oamenii
din localitate cunoscand problemele si suferinta sa in legatura cu minora. Totodatd, acestia au
relevat ca reclamantul, dupd ce a aflat rezultatul testului ADN, a avut o cadere psihica,
afirmand ca s-a facut de ras in localitate, familia sa fiind nevoitd a-1 supraveghea o perioada de
2-3 luni. Fatd de aceste imprejurdri, constatand ca suferinta psihicd a fost doveditd de
reclamantul-apelant in cauzd, iar probatiunea administratd a relevat imprejurarea ca acesta a
suferit un soc emotional la momentul confirmarii faptului cad minora, pe care a crescut-o efectiv
timp de 3 ani si cu care a avut o veritabild viatd de familie in sensul art. 8 din Conventia
europeand a drepturilor omului, dezvoltand un puternic atasgament, nu este fiica sa biologica, in
cauzd se impune majorarea despdgubirii acordate de prima instanta ca urmare a reanalizarii
probatiunii administrate, din aceasta perspectiva hotararea apelatd fiind netemeinica in parte.
Despdgubirea de 40.000 euro pretinsa de reclamant este apreciatd ca fiind excesiva si reprezinta
o Imbogatire nejustificatd a acestuia in contextul in care ecourile faptei ilicite constatate prin
hotdrarea de divort in anul 2020 s-au stins, starea de fapt relevata prin actiune de reclamant
fiind confirmata doar in parte de probatiunea administrata (faptul ca acesta a ajuns bataia de joc
a comunitatii locale nu a fost probat), iar afectarea demnitatii reclamantului s-a produs exclusiv
la nivelul localitdtii, localitate in care acesta nu a locuit efectiv in ultimii ani, fiind plecat in
strainatate. Tribunalul apreciaza astfel ca despagubirea baneasca acordata pentru repararea
unui prejudiciu nepatrimonial, fiind, prin insasi destinatia ei — aceea de a usura situatia per-
soanei lezate, de a-i acorda o satisfactie —, o categorie juridicd cu caracter special, nu trebuie
acordata nici intr-un cuantum simbolic datoritd imposibilitatii, cu totul firesti, de stabilire a unei
concordante valorice exacte intre cuantumul sdu si gravitatea prejudiciului la a cdrui reparare
este destinatd sa contribuie. Ea nu poate fi acordatd intr-un cuantum simbolic nici pe con-
siderentul ca, acordata intr-un cuantum mare, ar putea constitui o sursd de imbogatire fara
temei legitim pentru terta persoana pagubitd, deoarece cuantumul daunelor morale acordate de
instanta nu se stabileste arbitrar, ci el trebuie sa fie rezultatul unei analize atente a imprejurarilor
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despdgubirea poate fi acordata doar in ipoteza cauzelor si consecintelor de o anumita gravitate,
cu adevarat severe, pentru care sd reiasa in mod cert legatura de cauzalitate cu faptele ilicite
prejudiciabile, in conditii de excludere a subiectivismului celui care apreciazi. In stabilirea
prejudiciului moral si a daunelor morale cuvenite reclamantului, Tribunalul retine ca rezultand
din materialitatea faptelor degradarea semnificativd a conditiilor de lucru, prin umilirea,
supunerea la presiuni constante si repetitive, intretinerea unor conflicte cu impact emotional
puternic, afectarea imaginii reclamantului, fiind pertinenta sustinerea ca sanatatea psihicd a
reclamantului a fost afectatd. In plus, martorul a artat modul in care comportamentul recla-
mantului s-a schimbat ca urmare a hartuirii. Avand in vedere si perioada indelungata de timp
in care s-au produs actele de hartuire, care au fost exercitate pe mai multe planuri: ingreunarea
desfasurdrii activitatii, controale excesive, discreditarea si umilirea publica, supravegherea,
subminarea autoritatii fatd de propriii angajati, Tribunalul apreciaza ca suma de 40.000 lei
reprezentand daune morale este una justd si proportionald. Pentru toate aceste motive,
Tribunalul va admite In parte cererea de chemare in judecata, va constata cd, incepand cu data
de 18.05.2022, reclamantul a fost supus hartuirii psihologice (morale) la locul de munca si o va
obliga pe paratd sa ii plateascd reclamantului suma de 40.000 lei, cu titlu de daune morale
(Trib. Iasi, s. I civ., sent. nr. 1127 din 20 mai 2025, disponibila pe www.rejust.ro, cod R]: 3957e34e5,
accesat la data de 6 iunie 2025).

SPETE

1. X formuleaza cerere de chemare in judecata impotriva lui Y, solicitand instantei sa constate
ca dreptul la viata privata al tatalui sau decedat a fost incdlcat prin publicarea, ulterior decesului, a
unui articol in care paratul a dezvaluit, fara acordul familiei, informatii referitoare la boala cronica de
care suferise defunctul. Paratul sustine ca dreptul la respectarea vietii private nu se transmite
mostenitorilor, astfel Incat reclamantul nu ar avea calitate pentru a invoca incalcarea acestuia.

Ce solutie va pronunta instanta?

2. X, sportiv de notorietate, formuleaza actiune impotriva lui Y, fotograf, solicitand obligarea
acestuia la repararea prejudiciului cauzat prin utilizarea imaginii sale in cadrul unei expozitii
fotografice. Reclamantul arata ca a participat la o sedinta foto realizata de parat in contextul unei
campanii publicitare pentru o societate comerciala producatoare de echipamente sportive. Paratul
invoca faptul ca reclamantul a cesionat dreptul de utilizare a imaginii sale societatii respective, cu
care a incheiat un contract pentru realizarea fotografiilor.

Ce hotarare va pronunta instanta?
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3. X, pacient al medicului Y, 1i transmite acestuia un e-mail prin care isi exprima nemultumirea
fatd de rezultatul unei interventii estetice, apreciind ca medicul a actionat neprofesionist si incom-
petent. Ca urmare a acestor afirmatii, Y sustine ca a suferit un prejudiciu moral constand in stres si
perturbarea activitatii profesionale, fiind nevoit sa isi anuleze programarile si sa isi Intrerupa activi-
tatea pentru cateva zile. Ulterior, Y formuleaza actiune in justitie impotriva lui X, solicitand repararea
prejudiciului si invocand Incalcarea dreptului la reputatie.

Ce solutie va pronunta instanta?

MINISPETE

1. La data de 17.10.2017, X a fost surprins de un dispozitiv radar circuland cu depasirea
limitei legale de viteza in localitatea Ghimbav. Ulterior, la adresa sa de domiciliu a fost
comunicata o adresa din partea serviciului rutier, insotita de o fotografie, prin care i se solicita
indicarea identitatii conducatorului auto. Din fotografie rezulta si prezenta unei alte persoane in
autoturism. Ca urmare a unor discutii generate de aceasta situatie, sotia lui X formuleaza actiune
de divort. Prin hotdrare definitiva, instanta dispune desfacerea casatoriei din culpa exclusiva a lui
X, retinand existenta unor infidelitati repetate, probate prin declaratii de martori, inscrisuri si
fotografii. Ulterior, X formuleaza actiune impotriva serviciului rutier, solicitind repararea preju-
diciului moral pretins a fi suferit ca urmare a comunicarii fotografiei la domiciliul sau, sustinand
ca: fotografia i-ar fi afectat dreptul la imagine, neexistind consimtamant pentru prelucrarea
acesteia; divulgarea acesteia ar fi determinat desfacerea casatoriei. Paratul invoca lipsa legaturii
de cauzalitate intre transmiterea fotografiei si divort, precum si caracterul legal al prelucrarii
imaginii.

Instanta va pronunta urmatoarea solutie:

a) admiterea actiunii;

b) respingerea actiunii pentru lipsa legaturii de cauzalitate;

¢) respingerea actiunii, retinand cd nu a fost incalcat dreptul la imagine.

2. X incheie cu B un contract avand ca obiect renovarea apartamentului sau. Partile convin
asupra lucrarilor si a pretului, inclusiv asupra aplicarii unei vopsele decorative printr-o tehnica
specifica executantului. Dupa finalizarea lucrarilor, B publica pe platforme online fotografii reali-
zate in interiorul apartamentului, in scop de promovare profesionala. Din imagini sunt identi-
ficabile interiorul locuintei si bunurile apartinind lui X. Reclamantul solicita inlaturarea
fotografiilor si repararea prejudiciului, sustindnd ca publicarea s-a realizat fara consimtamantul
sau. Se pune problema daca:

a) a fost incdlcat dreptul la viata privata;

b) a fost incdlcat dreptul la imagine;

c) publicarea este justificata de faptul ca fotografiile surprind lucrarile executate de B.
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